{3+, Sesion Extraordinaria — Diciembre 29 do 1863

PRESIDENCIA DEL SENOR FUENTES

La sesion se abrid 4 launa y media de la tarde del dia veintinueve de Di-
ciembre del afio de mil ochocientos sesenta y tres estando rennidos en el salon
de sus sesiones :os seiiores Representantes Fernandez. Daran, Gallinal, Landi-
var, Corta, Lenguas, Acevedo, Carreras, Gadea, Taladriz, Susviela, Diago, De la
Fuente, Goldaraz, Caceres, Alvarez ( D.Javier ), Sieanra, Castellancs, Vazquez
Sagastume, De la Torre, Albistar, Diaz, Arrascaeta, Urtubey, Camino y Pedral-
bes ; faltando con aviso los sefiores Pagola, Vilardebd, Berro, Illa y Alvarez (D.
Ricardo ) y con licencia los seiiores Uriarte y Gil

EL Sr. PRESIDENTE — La sesion esla abierta.

Va dleerseel acta de la anterior.

( Se lée).

- Puede observarse.
Si se aprueba el acta que se ha leido. Los seiiores por laafirmativa en pié.
- ( A firmativa ). "

Negindose laComision de Dietas 4 liquidar las que corresponden al sefior
Fernandez por este mes, solicito una resolucion de la Camara.

EL Sr. GALLINAL — Yo creo, seiior Presidente, que no incumbe a la Co-
mision de Dietas el examinar si 4 tal 6 cual Diputado por haber faltado & tal 6 cual
deber, debe 6 no pagarsele las Dietas; me parece que ese es deber de la Conta-
duria.

LaComision en mi concepto solo tiene que examinar las que corresponden
4 los Diputados concurrentes &la sesion y nada mas : ese essudeber y a eso
debe limitarse. Sihay algunotro que ademas de las dietas que recibe, ha reci-
bido otro sueldo, parece que eso es de la Cbntaduria; y yo creo que en este sen-

tido deberia declararlo la Camara.

EL Sr. DIAZ — La Comision se felicitara de que la H. Gamara resuelva este
negocio ; asi lo propuse en la sesion anterior ; perocomo entiendo que la Comi-
sion de Dielas esta nombrada para examinar las que corresponden a cada Dipu-
tado, si deben 6 no pagarseles. .. .....

_ EL Sr. DE LA FUENTE — Apoyado.

EL Sr. DIAZ — Y tan es asi, que el sefior Presidente de la Camara que
propone esto 4 la resolucion de la Camara, propuso sin este paso prévio, la su-
presion de las dietas al Diputado Aguiar ; y creo que estamos en el mismo caso
que el Diputado Fernandezy Vilardebé se encuentran en el mismo caso que el
Diputado Aguiar. ‘ ‘

LOS Sres. LENGUAS Y GALLINAL — No apoyado.

EL Sk. LENGUAS — ; Comparar el Diputado Fernandez servidor del Go-

bierno........
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EL Sr. DE LA FUENTE — Ala cuestion.

EL Sr. DIAZ — A lacuestion. '

Somos aqui lo mismo todos. .

La-Comision ha creido que procedia en conciencia, y tan es asi que ha dado
cuenta, ha sumplido con su deber, ha dicho: seiores Representantes, he hecho
esto ; pero siustedes creen que no, resuelvan lo contrario. Me parece que la
Comision ha estado en su derecho ; para eso sele nombra, para liquidar las die-
tas de los Diputados y examinar & cual es que le corresponden, como se ha hecho
siempre. - .

Paguese, si se quiere, cincuenta sueldos al séiior Fernandez ; para mies
lo mismo ; pero yocomo miembro dela Comision de Dietas, no puedo hacer eso,
4 lo menos mi conciencia me dice que no debo hacerlo. Que la Camara resuelva
yo votaré por que se lesdén. Es todo lo que puedo hacer: no puedo ser mas conse-
cuente con los seiiores Representantes que desean que reciba dos sueldos el se-
fior Fernandez, votaré con los que estan por darle dos sueldos al sefior Represen-
tante ; pero votaré como Diputade, pero no. como miembro responsable de una
Comision que tiene el deber de examinar 4 quienes cerresponden los dineros de
la Nacion, 4 quienes se les debe entregar. La Comision, por lo tanto no tiene
nada que exponer y espera la resolucion de ia Cimara.

EL Sr. CORTA — Soy opuesto como el primero, & que. ningun individuo
reciba dos sueldos 6 dos remuneraciones de la Nacion, cualquiera que sea su nom-
bre que ellos tengan : eso es contrario & la Constitucion, como se sabe.

A mijuicio, en el presente caso la Comision de Dietas ha cometido un error ;
no esta ella autorizada para suprimir por tal 6 cual razon las dietas & tal 6 cual .
Diputado. Esa es una cuestion de alguna gravedad que debia haberse pre-
sentado 4 mijuicio en counsulta & la Camara. Yo en su lugar lo habria hecho asi.

EL Sr. DE LA FUENTE — Eslo que se hizo ayer: esa escuestion de ayer.

EL Sr. DIAZ — Asi se hizo.

EL Sk. DE LA FUENTE — La Comision dio ayer cuentaa laCamara. La
Comision ha cumplido con su deber sefior Represeniante. .

EL Sr. CORTA — ;Puedohablar ya?

EL Sr. DIAZ — Pues no. ‘ ~

EL Sr. CORTA — Decia, pues, que a mi juicio la Comision habria estado
dentro de su deber consultando 4 la Camara, diciendo : Se me ocurre esta duda,
la Comision cree esto pero lo somete & la resolucion de la Camara, resuelva vds.
lo que se ha de hacer.

LaComision apesar de la afirmacion que hacenlos dos sefiores Representan-
tes que la componen, no es eso lo que hizo ayer. Creo que esld equivocado.
Solo dijo terminantemente : ha resuelto suprimir las dietas ‘

EL Sr. DIAZ — Y & dar cuenta 4 ]aCamara.- -

EL Sr. CORTA — Ha resuelto. No dijo, vengo a consultar 41a Cimara.

EL Sr. DIAZ — Si sefior.. ' )

EL Sr. CORTA — No dijo en la sesion anterior: ha resuelto suprimir las
dietas a tal Diputado. En eso es en lo que & mijuicio ha comeltido un error la
Comision. La Comision debia consultar 4 la Camara: ( creo que esto es lo que
debio hacer ) y Ia Gdmara debia resolver. ‘ '

Bien pues, es el caso de resolver, me parece que no pueden suprimirse
las dietas. ,

. EL Sr. LENGUAS — Apoyado. .

EL Sr. CORTA ~ Corresponde ala Contaduria General observar ¢ suprimir
unadelas remuneraciones que vayan 4 un mismo individuo. A esa oficinaes a
ja que corresponde y debe hacerlo en cualquier caso; y si algun individuo ha

39
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percibido indebidamente dos veces, debe reclamar; pero de ninguna manera su-
primir aqui ninguna remuneracion.

Luego se presenta otra consideracion. Entre las dos remuneraciones de
que se lrata, la una 1mporta mas que la otra un 30 pg mas y es esa mayor, mu-
cio mayor relativamente ala otra que es muy pequeia, la que ha suprimido la
Comision de Dietas. -

Yo creo que en cualquiera caso es laotra, porque una debe suprimirse in
dudablemente ; pero esla Contaduria la que debe observarlo y suprimirlo.

Votaré, pues, porque no se supriman las dietas al sefior Representante por
Montevideo. He dicho. \

EL Sr. DE LA FUENTE ~ Creo que ni la Contaduria puede disponer de
las Dietas de tal 6 cual individuo: eso debe hacerlo el interesado porque puede
aceptar la menor si quiere, Si le hace mas ¢uenta. Eso estaenla conciencia del
que va & recibir, y es el que debe decidir cual es la pension porque opta, sila die-
ta 6 el sueldo querecibe, porquees a él & quien le compete, al interesado, decir,
quiero esto.

EL SR. GALLINAL — Por eso lo hace el interesado.

EL Sa. DE LA FUENTE — Pero nosotros a que vamos a decir, porque es
mayor la dieta debe decirse porla dieta? Sabe Dios si es eso lo que al inleresa=
do le conviene 6 no.

EL Sk. GALLINAL — Cualquiera cosa que decida. El puede decir, vd.
me da lo mas, yo me quedo con lo menos.

EL Sk. DE LA FULNTE —Y ¢porque sele ha de obligar a aceptar la
mayor cuando el quiere la.menor? .

EL Sr. DIAZ — La Comision, repito, hacamplido con su deber en ponerlo
en concimiento de ia Camara: laCamara resolvera. 3

EL Sa. DE LA FUENTE — Apoyado.

EL Sr. DIAZ — La Comision dice: don Tomas Fernandez ha cobrado dos:
veces el sueldo y esto no puede ser por la Ley. LaCamara resuelva que cobre -
do]s,lt)i cuatro 0 veinte sueldos y esta concluido. El negocio es sencillo : con dos

alabras. :
P EL Sr. CARRERAS — Este es un asunto demasiado delicado para que la
Camara se ocupe démasiado tiempo de él. Creo que la Gimara debia resolver con
un consejo especial formado por una Comision que resolviese el asunto.

Ya no tengo opinion formada porque no encuentro en el Reglamento nada
que pueda servir de guia & este negocio.

Convendria, pues, que senombrase una Comision Especial que formulase un
Proyecto sobre el cual la Gdmara padiese decidir y hago mocion 4 este respecto.

‘EL Sr. DE LA FUENTE — Apoyado. -

EL Sr. GARCIA SIENRA — Yo creo innecesario que se nombre esa Comi-
lsign que acaba do decir el sefior Representante que me ha precedido en la pa-

abra. _

" Si el reglamento nada dice & ese respecto, la Cimara ha debido votar que se
les den las dietas. |

Sila Coutaduria General tiene la obligacion, el deber, por que lo tiene, por
que yo sé .jue lo tiene, por que no es el primer caso que ha sucedide, tiene ese
deber, nosotros no debemos ocuparnos de eso sino decir: ;es Representante 6
nv es Representante? Para negarle las dietas hay que hacerlo cesar, hay que
detirle 4 ese Representante : vayase Vd. con Dios. '

EL Sr. GALLINAL — Apoyado. FEsa es la resolucion & tomarse.

EL Sr. GARCIA SIENRA — Esta discusion dara un escandalo en suma,

EL Sr, GALLINAL ~ Apoyado.
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EL Sr. GARCIA SIENRA — Una de dos: 6 al Representante debe decirsele
vaya Vd. con Dios, 0 debe decirsele, renuncie & las dietas.

La Camara es guien dehe examinar eso.

EL Sr. GALLINAL—Es exactamente lo que ha dicho el sefior Representante.

Yo creo que esa seria Ja verdadera caestion. Y siesa resolacion se tomase
la mayor parte de los Diputados no por haber recibido las dietas 6 dos sueldos,
por que no es ese el impedimento qué la Ley ha encontrado sino el destino que
lleva, y la mayor parte delos Diputados ¢ han cargado un fusil como lo ha cargado
el sefior Representante Fernandez 6 lo cargan hoy,

EL Sr. CARRERAS — Pero nadie ha recibido un sueldo.

EL Sk.DE LAFUENTE — Pero es gue para tomar ese fusil {iene que pedir
el consentimiento 4 la Camara.

EL Sr. GALLINAL — Esaes otra cuestion.

Si el sefior Representante propone una mocion ya la diseutiremos ; para sa-
ber si & un Diputado que ha veaido todos los dias & las sesiones se le van 4 dar
sus dietas, me parece que no es ni razonable que se ponga en duda. Aliora, si
fuera de aqui ha recibido otra, la Contaduria que observe ; pero nola Cimara.

EL Sk. DE LA FOENTE — Por mi parte he dicho que votaré como ha pro-
puesto 13 Comision.

EL Sr. DIAGO -~ Todos sabemos, sefior Presidente, cuales son las funcio-
nes que desempefia la Contaduria General : ella.debe. conocer la Ley de la mate-
ria que dio la constituyente con motivo del seior Zufrategui, Capitan del Puerto.
Ese fué el orijen de esa Ley el aiio treinta. : ‘

Por lo que hace & nosotros, decir si la Comision cumplié 6 no cumplid ; si
dijo, ha resuelto, no es valido ; si dijo, consulte 4 la Camara, esa es la orbita en que
debia haberse .colocado. Yo no recuerdo francamente.

Una cosa es decir, he tomado esta resolucion, y otra cosa es decir, someto
_ este caso para gue la Cdmara tome la resolucion que crea justa.

Sabiendo la Contaduria cual es su obligacion, es decir conociendo cuales
son los servidores del Estado que perciben dos 0 tres sueldos por uno 6 tres em-
pleos, siesta en el casode la Ley, & ella es & la que corresponde decirlo ; peroa

Ja Cimara de Representantes no.
Si el sefior Fernandez asiste & la Cimara, la CAmara debe mantenerle las

dietas. Yasabemos que 4 la Contaduriale toca cumplir su deber ; pero no en-
tremos nosotros & prejuzgar las intenciones, en la Orbita de las atribuciones dela
Contaduria General : demasiado sabré ella lo que ha de hacer, porque con la pre-
vencion de ayer y este debate tenido, demasiado sabra lo que ha de hacer, por
que la Contaduria es el superior Tribunal de cuentas del pais : esto llegara 4 co-
nocimiento de ella, y ella tomara el camino que debe tomar sobre el particular.

Yo creo, pues, que la Camara tomard un temperamento muy arreglado ha-
ciendo una abstraccion completa de si el Representante recibié por otro lado, es
decir por el servicio de sangre que se impone, otrosueldo, diciendo, por el ser-
vicio del empleo como Representante, ahi estén las dietas que le sefiala un articulo
de la Constitucion, y en cuanto a lo demas, la Gontaduria se desempeilara deatro
de la orbita de sus atribuciones, porque tiene la Ley por delante. Creo que es
el mejor temperamento.

EL Sr. GARCIA SIENRA - Consecuente con 1o que dije antes, haria mocion

para que se cerrase la discusion.
{ Apoyados ). ,
EL Sr. CARRERAS — Yo retiro la mocion que hice.
EL Sr. GALLINAL — Apoyado. T
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EL $r. GARCIA SIENRA — Esté suficientemente apoyada la mocion que
he hecho.

EL Sw. PRESIDENTE — Para cerrar la discusion.

EL Se.GRACIA SIENRA — Para que se cierre la discusion.

EL Sr. CARRERAS — Y yo retiro la mocion.

EL SR.PRESIDENTE — Se va & votar. | )

~ Si el punto esta suficientemente discutido. Los sefiores por la afirmati-
va en pié.

(4 firmativa ). -

Si la Comision de Dietas debe liquidar las que corresponden al sefior Fer-
nandez. Los seilores por la afirmativa en pié.

( A firmativa). ~ :

Va a entrarse en laorden del dia. | '

( Se lee el articulo t°. del Proyecto de Ley de elecciones, propuesto por el sefor
Carreras, y el articulo 4°. del Proyecto dela Comision ).

EL SR.CARRERAS — Yo no he propuesto una sustitucion al articulo 4°.
sino un articulo por separado para introducirlo antes del 4°. porque he creido
que ese era el 6rden que correspondia. De consiguiente lo que debe ponerse a
la discusion es el articulo dei Proyecto que presenté yo, y el £ ponerse en dis-
cusion en seguida por que i ese entraremos despues.

EL Sk. LENGUAS — En efecto. El sefior Representante por Montevideo
lo propuso como adicion ; pero no ha resuelto la Comision, no ha dicho si se
_conformaba. ] ’

EL Sr. CARRERAS — Bien ; pero ha sido apoyada.

EL Sr. LENGUAS — Pero la Comision no ha dicho si lo reemplazaria.

Como se suspendio la sesion por mocion hecha por el sefior Representante
por Soriano, ya he tenido ocasion de estudiar mejor el articulo propuesto por el
sefior Representante por Montevideo,

A mas delas razones muy poderosas que adujo el sefior Representante por
Montevideo Doctor Pedralbes he enconjrado despues otras que no eran de menor
peso, Seiior Presidente, y que me hacen confirmar en laresolucion de no admi-
tir otro articulo que el de la Comision; proponieado otro que vendra despues del
5.° de la Comision que lo he entregado en la mesa para que se sirva hacer lectara
de él por si mereciese ser apoyado. ,

Pido al sefior Presidente, los mande leer; entrard despnes del 5.° de la Co-
niision y creo lenara el vacio. . : ‘

( Selée el articulo propuesto como 6°.

« Cuando en alguna 0 algunas secciones de un Departamento no se puedan
« practicar las elecciones el dia seiialado, se practicaran el dia de fiesta inmediato».

Continuo, seiior Presidente. '

Entre las razones aducidas tanto por el autor del articulo propuesto ayer en
calidad de articulo 4.° como por el sefior Representante por Tacuarembd, no se
hia dicho algo que es de mucha importancia, sefior Presidente, 4 lo menos no se
ha tocado.

Se dice en el articulo propuesto : en los deméis Departamentos en donde por
cualquier causano puedan verificarse las elecciones en todas las secciones, basta-
ra que se hagan en la cabeza de ellos para que se_ealienda hechas, debiendo votar
alli todos los cindadanos de las demas secciones dunde sea imposible la eleccion.

Ahora bien: resultaria la eleccion hecha solo en los pueblos cabeza delos
Departamentos, y la mavoria que precisamente oo estid enlacabeza de los Depar-
tamentos, por que la mayoriaesta en el ejército, y ese ejército ha de estar ocupan-
do los Departamentos en que estan las fuerzas invasoras, tendriamos que esa ma-
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yoriano vendria & votar; y el sefior Representante sostenia todo lo contrario.

Y si es exacto que Ia mayoria del Departamento de la Colonia estd en el
ejército, asi como la de los otros Departamentos Florida, Mercedes, etc. y el ejér-
cito se compone de las divisiones de los Departamentos; siendo asi que no po-
drian votar sind en la cabeza del Departamento, tendriamos que la eleccion no
seria de la mayoria ; que la mayoria nd votaria por que precisamenteesa esla en
el ejército, y eseejercito debe hallarse sobre el eaeimigo, sobre las fuerzas invaso-
ras y allino podriaithacerse las elecciones por que estan las fuerzas invasoras y
tendriamosque daria ua resultads coatcario, y esa es [a razon por que despues
de estudiar el articulo ( yo no hablo a4 nombre de la Comision ; hablo por mi ) yo
no puedo conformarme, sostengo el articulo 4° tal cual esta y el 5° admitieado
solo el que acaba de leerse como el 6 2, que 4 mi juicio llenaria el vacio. Este otro
articalo como ha sido propuesto, creo que daria un resultado contrario del que
se propone la Comision. S

Esta es mi opinion particular ' '

EL Sg. CARRERAS — Si el articulo propuesto dijese que la eleccion ha de
hacerse soloen la cabeza del Departamento teadria razon el sefior Representants
por el Cerro Largo, pero cuando dice que en aquelios Departamentos en que por
cualguier causa no sea posible verificarse la eleccion e las secciones respectivas,
basta que se haga en lacabeza del Departamento para que sea valida, — no hayo
fundada su oposicion. '

El hecho del ejército no es exacto.

El ejército votara en la seccion que ocupe. Se encuentra por ejemplo la
division dela Colonia en el ejército que ocupa por ejemplo la seccion del Daraz-
no ; aunque esté frente al enemigo puede votar, por que puede garantido por fa
fuerzadel ejército establecerse la mesa y coucurrir aquellos ciudadanos en armas
ahacer su votacion. De consiguieante no hay el peligro que el sefior Represen-
tante prevée, puesto que por otra parte, la Comision en el articulo 3 © sanciona-
do ha establecido que los cindadanos votaran en las secciones donde se encuen-
tren, 1o que quiere decir que el ejército votara alli donde se encuentre en esa sec-
cion puesto que ha de ocupar alguna seccion. : '

Ayer se adujeron algunas razones por el seiior Representante por Montevi-
deo miembro de la Comision & que no contesté por que se levantd la sesion. Yo
Eoyl & ocuparme de alguna deellas ligeramente en -cuanto me sea posible recor-

arlas ,

El principal argumento del sefior Representante por Montevideo fué basado
en la distincion gre es preciso hacer de o que se relaciona a la eleccion ; que
para la legislacion basta la mitad mas uno en cada Camara para hacer nimero ; y
que en las elacciones y particularmente en las elecciones populares, deben concur-
rir todos los ciudadanos habilitados para votar. Convenido en tesis general.

Pero que en las circunstancias especiales en que se encuentira el pais yen
presencia de las cuales se dicta 1a Ley que se discute actualmente, no pueden de-
- jar de tenerse prasente esas circunstancias, que nos dice que los ciudadanos habi-
les para votar se encuentran todos reunidos en puatos dados, como exige la de-
fensa del pais contra lainvasion que laataca. Los que. se encuentran disemina-
dos en las secciones de Gainpada ocupadas por fuerzas invasoras, esos de cierto
no concurriran de ninguna manera a la eleccion por que esos individuos por el
hecho de haberse quedado en sus casas han resuelto no tomar parte ninguna ac-
tivaen los acontecimientos, y muchos menos concurririan a una eleccion que tal
vez los comprometeria con los invasores en el caso de verse con ellos. Es esa
larazon porque la Legislatura no.puede dejar de eliminarlos porque los considera
inhabiles para votarpuesto Jue no concurriendo & tomar parte en la defensa del



. - 470 —

pa1s, quedandose en aquellas secciones, haa resuelto abstenerse y n}uchq menos
en actos que puedan comprometerlos con uno  otro bando ; y si la invasion
triunfase, ellos por el hechio de votar vendrian & encontrarse mal vistos con lain-
vasion, puesto que habrian concurrido a un acto que viene a4 combatir, pues se
trata de la eleccion de la Camara que ha de nombrar el Presidente de la Re-
publica. : ,
Por otra parte sefiores, el argumento asi propuesto por el seiior Represen-
tante por Montevideo viene en apoyo de las doctrinas sostenidas y que hacen la
base del articulo propuesto. - : ,

- Queparala eleccion de Representantes sea conveniente 6 preciso que .ven-
gan todos los ciudadanos de! Departamento en lo que es posible, convenido.

Pero la Ley misma hareconocido la renuncia que cada cindadano hace del
derecho de votar, por que no es mas que un derecho, no es un deber, y los ciu-
dadanos gque se quedan en sus casas y no van a depositar su sufragio en lamesa
electoral han renunciado al uso de un derecho que tenian. _ .

Pero no puede dejarse de tener presente el objeto, el grandeinteres que tie-
ne la legislatura al dictar esta Ley, y es que el 1° de Marzo haya la autoridad Cons-
titucional permanente ue presida los destinos del pais.

Y, es posible pensar que pueda traerse una presidencia popu'ar prestigiosa,
con todas las apariencias legales que se buscan en actes semejantes, haciendo
que venga a la Lejislatara solo un determinado namero de Diputados?No es posi-
ble Sefivres. El interes de la patria exige que ese Presidente sea elegido por los
Diputados de todos los Departamentos, que todos los Deparfamentos concurran
en esa eleccion. Y con el articulo propuesto vendra & darse el hecho de elegirse un
Presideate por determinado numero de Representanies y por la minoria delos
Departamentos de la Republica.

Los Departamenlos de Montevideo Canelones y San José son los que espe-
cialmente 6 es de presumirse, esten mas aptos para hacer la eleccion.

EL Sk, GALLINAL — Quien sabe..... .

EL Sr. CARRERAS — Los demas Departamentos es imposible que pue-
dan hacerla covjuntamente en dia determinado. Quiere decir, pues, que si la
eleccion ha de ajustarse como ordena la Constitucion, al censo actual, la Camara
debe tener setenta y tres Representantes y el quorum lo formarian treinta y sie-
te ; y dando & Montevideo diez y nueve Diputados, & San José cuatro y siete por
ejemplo & Canelones, vendriamos & tener : veintiseis y cuatro treinta, y con otro
Departamento cualquiera como por ejemplo Minas 6 Maldonado, vendria & esta-
blecerse el quorum ; y la eleccion del Presidente de la Repablica vendrian a ha-
cerla tres 0 cuatro Departamentos y los deméas vendrian 4 quedar privados de
tomar parte en esa eleccion ; y esto no esjusto, nies moral, ni es politico, se
desvia completamente del interés que predomina en el Proyecto de Ley y ese
interésno puede desconocerse O countrariarse cuando se piensa en que las cir-
cuustancias especiales en que se encuentra el pais han venido & establecer una
Ley de excepcion como es Ley de excepcion esta, separandonos del Registro Civi-
coy otras condiciones que en épocas normales son indispensables parala vali-
dez de esa eleccion.

Pero algo mas, sefiores. El articulo 82 del Proyecto en discusion dice que
en los Departamentos (en el caso previsto por el articulo anterior,el %> )Jcon
anticipacion de veinte dias el P. E. designara el dia en que deba hacerse la elec-
cion deRepresentantes.

Sefiores : se hacela eleccion por ejemploenel Salto, Tacuarembhé y Cerro
Largo. No se hace en todas las secciones; primero porque, 6 estin las secciones
ocupadas por fuerzas invasoras y se hace imposible la eleccion 6 no hay Jueces de
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Paz porque todos han huido de aquellos lugares para concentrarse en fos centros
de defensa 6 se van por por cualguier otra causa, lo que hace imposible la elec-
cion en todas las sesiones de un Departamento, o que segun el Proyecto en discn-
sion vendria & suspender cuando menos el escrutinio general de ese Departamen-
10 y 4 esperar que el P. E. designara el dia en que debe hacerse esa eleccion.

La eleccion est4 designada para el ultimo Domingo de Enero.. Lauoticia vie-
ne al P. E. el cinco 0 seis, siete, ocho 0 diez de Febrero. EIP. E. lo tomaen
consideracion ; setoma todo e! tieinpo que quiere pararesolver; pero la mesa
ﬁeslulflve con mas proutitud 6 mas lentitud, segun las medidas y segun el dnimo

el P. E.

Resulta pues, que se designaria por ejemplo, diez ¢ doce dias despues, 6
que se designa un dia con veinte dias de anticipacion y esa eleccion de ese De-
partamento viene & hacerse despues del 12 de Marzoy 4 privarse aese De- -
partamento de concurrir a[a eleccion de Presidente de la Repubiica, lo que es im-
politico, inmoral é inconveniente, ylo que vendria 4 establecer la verdadera anar-
quia, porque no pueds privarse 4 fos Departamentos que estan luchando brazo &
brazo coniralainvasion, de wn derecho perfecto ytan libre como es la eleccion del
Presidente de.la Republica que ha de regir los destinos de la patria.

Es pues, paraevitar ese obstaculo, eseinconvenienie paraque la Ley sea un
moderador de las pasiones puestas en juego en la actualidad ; espues, por eso que
la Ley no puede conteper semejantes articulos. De otro modo, seria echar fuego
4 la hoguera y nos habriamos engaiiado nosotros mismos, Jos que hemos concur-
rido sacrificaodo nuestras convicciones acerca de la imposibilidad de la eleccion,
para concurrir aun acto gue vendria. .. .-

Por mi parte he sido opuesto a la eleccion. Mis amigos saben que he esta-
docontra laeleccion; pero ante lasrazones de conveniencia ptiblica y convenien-
politica ; ante lanecesidad de echar un [enitivo 4 la agitacion que se ha estado ha-
ciendo indsbidamente, indignamente por hombres que no tienen mas interés que
levar el triunfo 4la anarquia.

(Un apoyado).

Apoyado, sisefior. He cedido & esas razones, si sefior ; he concurrido, me
he prestado 4 coucurrir 4 que se haga la eleccion ; peroes para buscar ese reme- -
“dio pero no para dejar un nuevo cancer y hacer peor elmal. De otro modo no ha-
bria eleccion y seria como he dicho, inconveniente la eleccion de Presidente de la
Republica ; el acto mas grande, masimportante de la actualidad vendria & practi- -
carse por tres ¢'cuatro Departamentos. : -

La Comision crée que puede, 0 el sefior Representante por Cerro-Largo crée
que se puede llenar ese vacio con designar el dia festivo signiente. Pero resulta
que es lo mismo ; que ocho dias despues sefiores; en un término tan breve como
el que corre desde el Gltimo Domingo de Enero hasta el 1 2 de Marzo es insufi-
ciente 0 es demasiado largo, por decirio asi, con relacion & lo breve delmes y lo
que hoy es imposible en una seccion puede suceder lo mismo el Domingo si-
guiente.

En el Departamento del Salio, por ejemplo, cuya campaiia se compone de
extranjeros, donde es dificil tal vez encontrar un Juez de Paz, donde es preciso
tal vez, rogar a un cindadadano que vaya & domiciliarse en tal seccion para des-
empefiar 1as fauciones de Juez de Paz, sera posible hacer la elecciont No denin-
guoa manera, porque no se encuentran cindadanos que vayan 4 la mesa, 6 por que
no hay ciudadanos habiles para votar. Y se privard al Departamento dei Sal-
to de concurrir con sus Diputados & la eleccion de Presidente de la Reptblica con
ese pretesto? :

Por otra parte, sefiores, piensen con calma; no se haga & un lado el gran

-
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interds, el interds supremo politico de actualidad y con lamanoen el corazon di-
gase: si es posible que haciéndose una Ley de excepcion como se hace, no se
tenga presente esa-circunstancia para incluirla en ese Proyecto y hacer que toda
la Republica representada entodos sus Departamentos venga & concurrir 4 la
obra, al grande éxito. ) , _ ‘

No es posible, sefiores, si se considera detenidamente, si se reconoce que la

conciencia aconseja hacer una excepcion, la grande excepcion de las excepciones;
no es posible, digo, dejar de sanciouar el Proyecto de Ley. De consiguiente, se-
fior Presidente, yo insisto en la moecion que he hecho como la mas conveniente,
como Ia lave principal del Proyecto, sin {a cual, sefiores, estaria burlada la espe-
ranza de los que han concurrido a este pensamiento. -
EL Sr. GALLINAL — No estoy enteramente conforme, sefior Presidente,
con elarticulo que se propone por el seiior Representante por Montevideo, pero
tampoco lo estoy con el que propone el sefior Representante miembro de la Co-
mision de Legislacion. Creo que el articulo propuesto ayer puede aceptarse
con alguna pequeiia modificacion en mi concepto: de otro modo nos espondria-
mos aincurrir en el mismo mal que el seiior Representante, autor de ese articu-
lo pretende evitar, porque no importaria que los Departamentos todos de la Re-
publica tuviesen sus Representantes aquli, si ellos no habian sido electos por la
mayoria de esos Departamentos.

EL Sk. CARRERAS — La mayoria estaen esos pueblos cabeza de Depar-
tamentos. ' :

EL Sr. GALLINAL — Puede estar y puede no estar.

Yo aceptaria ia modificacion propuesta siempre que se limitase 6 que se mo-
dificase el articulo, & la mayor parte de las secciones de un Departamento, es de-
cir, siempre gue en ¢l se dijese que cuando en un Departamento se ha votado en
el pueblo cabeza de ¢l y en la mayor parte de sus secciones, podria hacerse el
escrutinio. De ese modo pudiera que aceptase. :

EL Sr. CARRERAS — Pero ahi esta el Salto que no tiene mas seccion hé-
bil para votar que la cabeza del Departamento, Paysandi se encuentra en el
- Iismo caso. \

EL Sr. DE LA FUENTE — Apoyado.

EL. Sr. GALLINAL — Se parte de la base, sefior Presidente, de que Pay=-
sandu y Saltohan de ser los gue se han de encontrar impedidos para la eleccion,
y yo creo que han de ser los qae estén mas libres. Creo que ha de ser Montevi- -
deo ytal vez Canelones los que no puedan hacer la eleccion me parece, y sino, la
Florida y San José, lo estamos viendo, Pero como ‘quiera que sea, en la forma
que me parece a mi acepiable, no existe el inconveniente que se ha dicho.

No es posible que paraocupar uno 0 dos Departamentos, que son los tni-
¢os que pueden ser ocupados, y en los que puede impedirse la eleccion, no es
posible, digo, que puedan duplicarse las fuerzas para ocupar tres 0 cuatro sec-
ciones de cada uno de elios. Esono esposible. .

: E[f) Sr. GARCIA SIENRA — Se ha estado hablando de lo posible y de lo
imposible. |

P ¢ Hubiera creido posible nadie que 4 la vez hubiera estado Flores en Pay-
sandu, en el Cerro Largoy en Tacuaremb6? §En losextremosy enel centro de
la campaiia tambien? Todo fué posible. )

Lo queimporta ahora es ver si conviene 6 no hacer la eleccion. Si quere-
mos, sedores, buscar la perfeccion; la perfeccion, seitores, no se puede encontrar
porgue nadie puede decirme lo que es imposible. .

EL Sr. GALLINAL — Convenido.

EL Sr. GARCIA SIENRA = Yo creo que el P. E. en aquellos puntos don-



de puedan en algunas secciones hacer las elecciones, tomara las medidas conve-
nientes para que se hagan. Eso es preciso dejarlo & la situacion del pais y la
prudenciadel P. E. y que se diga que basta que se haga en la cabeza de los De-
partamentos yo estoy conforme. -

Para interrumpir unaeleccion en unaseccion, basta unadocena de matreros
que salga de un monte con dos trabucos y tres tercerolas. «

EL Sn. CARRERAS — Apoyado. :

EL Sr. GARCIA SIENRA — ;Quién no sabe lo que son elecciones ?

¢ Qué hombres pueden reunirse hoy para la eleccion en las secciones de
campafa? Algunos hombres ancianos porque sabe Flores que no le han de ha-
cerlaguerray porque ellos no pueden moverse los deja.” Y ;4 esos hombres
quiénno los corre? ¢ Acaso es preciso mandar & cada seccion un ejéreito?

Lo que importa es no pouer obstaculos: lo que es preciso es estudiar el
principio, siconviene 6 no conviene la eleccion.

Si conviene la eleccion es preciso no ponerle obstaculos para ella porque si
vamos & la perfeccion todo lo que estamos haciendo es lo imperfecto.

Yo no he estado con la eleccion y yo c¢reo que no se va arealizar, sin embar-
go debemos disponernos paraella; pero al decirlo creo ‘que no debemos presen-
tarle obstaculos; al P. E. es preciso no ponerle tanto la cartillaen la mano que
creamos que el P. E, ha de ser un estipido que no sepa lo que ha de hacer, lo
que es mas conveniente ; y de cierto, creo que ninguno de nosotros, como que
no estamos en los pormenores de la guerra, podréd deliberar ahora con tanto
acierto como podra hacerlo el P. E., aunque fuera un estipido.

Nosotros sabiendo mucho aqui, cualquier cosa que hagamos serd mucho mas
incierto que lo que haria un estupido cuando llegase la ocasion de el diberar se-
gun el estado de las cosas.

: Yo, seiior Presidente, si no se pone antes el articulo 5< no votaré por el
4 < Creo innecesario el 4 < y sobre todo, creo innecesario todo lo que estamos
haciendo, creo que es inutil, completamente inatil. Estamos aqui engafiandonos
anosotros mismos: es preciso legislar lo posible.

( Agitacion enla Camara ). ,

EL Sr. GALLINAL — No apoyado.

EL Sr. GARCIA SIENRA — Es preciso tomar lo posible de lo que se pre-
genta. Lo posible, lo masrazonable es que en pueblo cabeza del Departamen-
to puedan hacerse las elecciones: fuera del pueblo cabeza del Departamento es
materialmente imposible.

He dicho.

( Los seiiores Arrascaeta y de la Fuente piden la palabra ).

EL Sr. ARRASCAETA — La Comision se encuentra en el deber de soste-
ner su articulo porque el que se propone por el seiior Representante por Monte-
video se aleja completamente del espiritu de su articulo y del espirita todo dela
Ley que la Comision presenté 4la H. Camara.

La Comision, como el sefior Representante, optd por las elecciones sin eme=
bargo de conocer las grandes dificultades que la guerra imponia para que se hi=
cieran con arreglo & las Leyes, dificultades notorias: opt6, digo, porque era el
medio mas legal de dar solucion a la cuestion de furmar Asamblea Legislativa pa-
ra el afio 6%. Viendo les graves inconvenientes que oponia [a guoerra 4 la elec-
cion, tuvo, por lafacultad que tiene de abrogar las Leyes conforme al caracter de
la Asamblea General siempre dentrode la Ley, ha dispuesto en el Proyecto de
Ley que haya elecciones; peroabroga aquella parte de la Ley electoral 6 de las
Leyes de la materia que no puede convenirse con los inconvenientes de la situa-
cion. Por eso la Ley dice, no haya Registro Civico, no se esté al Registro Civico,
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cosa que la Asamblea Legislativa puede hacer puesto que la Asamblea que dicta
las Leyes las abroga. En esta parie abroga el Registro Civico por una necesidad;
pero hace un acto legal suyo, que es la abrogacion de una Ley. Eso hace respec-
to de la Ley organica de eleccivunes cuando excluyz ia eleccion delcumplimiento de
esa Ley varios articulos de ellapor ei 6= Losarticulos 4=, 5< y 6 < tambien,
dentro de la Ley los abroga facilitando la eleccion.

Pero mas alla no puede ir 1a Asamblea en coucepto de la Comision. La Co-
mision se coloca siempre dentro de sus facultades constitucionales. Alterar la
eleccion como ella debe practicarse, no esta en su atribucion.

Una Asamblea to puede decir, cuando la Coustitucion ha dicho que los Dipu-
tados los nombrara todos los pueblos de la Repdablica, lo que importa decir todos
los centros de la poblacion de un Departamento ¢ de una seccion, no puede decir
que se haga solo en su pueblo.

Esto no puede la Comision sia violar la Constitucion, y & eso no se atreve.

Veo que esta cuesti..n se encara mas por el lado de los hechos que por el lado
del derecho ; y parala Cumision ha sido siempre punto capital el lado del dere-
cho si bien secundariameunte ha considerado los hechos.

Cuando la Constitucion ha dicho que los Diputados seran elegidos por todos
Jos pueblos de la Republica, repito, la Comision no puede aconsejar que un pueblo
solo los elija, 0 una parte del pueblo 6 una seccion pequeiia del pueblo ; y la Co-
mision no tuvo otro medio legal y arreglado 4 sus facultades para obviar el in-
conventente, que disponer, de una mapera general que en el Departamento donde
no se pueda hacer la eleccion de un modo general, se hara cuando se pueda. Eso
no lastimaba ningun derecho; eso saivaba los derechos de todos. Disponerlo de
otramanera lastimaria derechos por que dejaria sin votar i una parte considera-
ble del Departamento ; lastimaria el derecho de votar de muchos ciudadanos.

Y ocupandume ahora del hecho, es decir, de la dificnltad, una vez estableci-
do el derecho, estoy con laopinion de mis colegas, tanto del sefior Representante
por Montevideo como del Representante por Cerro Largo. '

No todos los individuos de un Departamento estin en el ejéreito. No me
consta que se haya hecho obligatorio a todos los ciudadanos el servicio, es decir,
(que no se hayan respetado las excepciones que hacela Ley de G. N. Me consla
Jo contrario; que laLey de G. N. se ha respetado hasta donde ha podido respe-
tarse en la campaiia, y que los exceptuados estan en sus casas. Y esto es tan
facil de demostrase que si recurrinos 4 {a fuente Gnica que hay que consultar en
este caso, que es la fuente oficial, al censo de la Republica, y vemos que la Repi-
blica tiene trescientos cincuenta mil habitantes para cuatrocientos mil, § como
puede asegurarse que estando todos los cindadanos en el ejércita cuando un ejér-
* cito tendra cualro mil ¢ cinco mil hombres y en los pueblos padra haber dos, tres
6 cuatromil ? Que la mayoriano estaen el ejéreito, esto es evidente.

Si la Comision aceptase el articulo que se propone para que las elécciones se
hicieran solo en un pueblo del departamento, fuera de la violacion de la Ley que .
con ello cometeria, que es puuto indeclinable para la Comision, no se obviaria el
ioconveniente. ‘ ,

No me puedo persuadir, cualesquiera que sean las opiniones-contrarias, que
la Camara 6 que los Representautes gue puedan ser electos para la 10.* Lejisiata-
ra, no entren muy detenidamente & discalir, si los Representantes votados en un
solo pueblo eran Represeatantes legales 0 no; v resultandd que no eran legales
habia que procederse & nuevas elecciones. _

De manera quela Comision aute la Ley, ante la Constitucion se para: ahi se
detiene, no da un paso adelante por que no debe darlo sean cuales sean las con-
sideraciones que se presenten: no hay consideracion ninguna en un pueblo, en
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. .
un Estadolibre en que los hombres tengan mas fuerza que 1a Ley, jamis. Eso
es lo que quiere decir Estado libre, Estado republicano, aquel donde la Ley tiene
mas {uerza que los hombres, donde los hombres no tienen mas fuerza que la Ley;
y el dia en que un pueblo que se llama libre vea algo de esto, ese pueblio ha deja-
do de ser iihre, ese pueblo no es libre, se engalana con un nombre que no le
conviene. : '

Esa es larazon que se da de que conviene cosa que no niego. Deseara que
los tiempos fueran normales, que estuviéramos en situacion mas tranquila, que la.
eleccion se hiciera no solo con arreglo alas Leyes que hemos dictado, sino 4 la
ultima Ley que esta Camara dictd que hubiese Hevado 4 la perfeccion la eleccion,
que les hobiera dado una pureza que tal vez ningun otro Estado republicano lo
" ha glon,seguido hasta hoy ; Ley que quedd en el Senado para desgracia da la Re-
publica, L
Digo que convendria mucho en esta situacion, por que todos los Departa-
mentos podrian mandar sus Diputados para que tomaran parte en la eleccion de
Presidente. ,

Pero yo no sé como dandose esta razon de conveniencia que nadie desconocs
y de Ley, por un lado, no se quiera por ejemplo que el Senado tenga igual parti-
cipacion los Senadores que no se quieren admitir y se les excluya. Laldgica aqui
se destruye, no existe. Alli no hay mas que una cosa muy sencilla, camplir la
Ley; en este caso, no violar la Ley.

LOS Sres. CARRERAS Y DE LA FUENTE — No apoyado.

EL Sk.ARRASCAETA — Violar la Constitucion el Senado no puede hacerlo.

EL Sr. CARRERAS — Siel seiior Representante viene a la cuestion de acu-
sacion le probaré lo contrario ; sitienelugar la discusioan.

EL SR, ARRASCAETA — Estoy contestando a la alusion que hizo el sefior
Representante ; estoy contestando a sus razones, no me desvio de eilas. -

El sefior Representante ha reconocido la couveniencia de que todos los pue-
blos viniesen & parlicipar por medio de sus Representantes, de la eleccion de
Presidente. Digo, pudiéndose haéer legaimente, santo y bueso, lo acepto, lo deseo
como el que mas lo puede desear ; pero es preciso aceptar que el Senado, siesa
teoria del sefior Representante es buena, guiera tambien que el Departamento de
Montevideo y el Departamento de Soriano, vengan & tener parte en la eleccion
admitiendo sus Senadores. Digo, que estalogica se destruye, se excluye unaa
otranada mas : no entro en la cuestion fe acusacion, — como no entraré tampoco
en la indicacion que el sefior Representante hizo sobre agitaciones anarquicas.

Yo no sé & quien van dirigidas esas indicaciones. Por lo que & mitoca, no vengo
aqui & tratar esas cuestiones de agitacion y de anarquia: vengo aqui a cumplir
mi deber, frio con la razon y con mi corazon tranquilo ; todos mis esfuerzos se
incluian a4 mi razon, no & mis pasiones. _

Por estas consideraciones, sefior Presidente, la Comision sostiene su articulo,

Respetaré cualquier resolucion-que a H. Camara tome,

EL Sr. CARRERAS — Es su deber hacerlo.

( Elsenor Carreras pide la palabra). o

EL Sr. PRESIDENTE — Ha concluido el sefior Representante ?

EL Sx. ARRASCAETA — Siseior. )

EL Sx. PRESIDENTE — Usara de la palabra despues de cuarto intermedio
& que invito a ia Cimara.

( Sepasa d cuarto intermedio y vueltos d sala continua la seston ).

Continua la sesion. \

Tiene la palabra el sefior Representante por Montevideo. X

EL Sr. CARRERAS -~ Prestandome, sciior Presidente, con mis conviccio-
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nes paracon el interds de la cosa publica 4 concurrir a la formacion de este Pro-
yecto; demuestro que no procedo por pasion, que.cedo si, ante las razones
poderosas de actualidad para concurrir & una Ley dc excepcion. De consiguien-
te, creo coutestada asila alusion sobre las pasiones y demas & que se ha referido el
sefior Representante. No entraré tampoco en lo demas por que no es del caso
Ya he dicho que si la ocasion llega demostraré decididamente caal es mi convic-
cion 4 ese respecto y las razones con que la sostengo. )

Pero debo comanzar lamando la atencion sobre un punto que escapitalyes

ue esta Ley es una Ley de circuastancias, y como Ley de circunstancias no puae-
:}_e dejarse en ella de tener presenle esas circuastancias, y el caracter que ellas
tienen,
' Si estuviesemos en épocas normales en que todas las garantias fueran prac-
ticas en la campaia donde el cindadano pudiese libremente emitir su voto y con-
currir 2 un acto como laeleccion, decierto ni habriamos tenido necesidad de ve-
nir a este lugar & preparar una Ley como la que nos ocupa, ni habria tampoco
necesidad de prevenir losinconvenientes que ofrece la sitnacion.

El seiior Representante preopinante dice que la Constitucion de la Rep-
blica exije que los Represeatantes sean elegidos por los pueblos y que es contra
los principios, contra el derecho que venga un Representante elegido por un solo
pueblo, por una sola seccion de un'Departamento; pero tambien se alega que el
Presidente de la Republica debe serelecto por todos los Representantes de los
pueblos delos Departamentos y no es propio, ni es politico, ni es conveniente ni
es moral.ni justo, que venga & darse al pais una presidencia elegida por represen-
tantes de dos 6 tres Departamentos cuandola Reptblica contiene trece.

Verdad esque el principio de las mayorias, el principio de las democracias
se manifiesta en la formacion de las Asambleas como en la formacion de los co-
micios electorales ; y que ese principio es el que domina, y es ese principio el
que no ha podido desconocer la Comision en este caso, principio gque no se viola,
no se infringe, no se dahacon el articulo que propongo. La prueba de ello esta
en an hecho que voy arecordar a la Camara. ‘

Los sefiores Representantes por Paysandd, por ejemplo, vinieron electos &
la Camara poruna votacion deciento y tantos votos. Y ges posible creer que
esteera cl total delos ciudadanos que contenia el Departamanto? No. El sefior
Representante por el Cerro-Largo vine por una votacion de veinte ¥y ocho votos.
Y i es posible creer que esto seriala que constitniria la mayoria del Departamento?
No. Y tengo la conciencia que en este caso no habra Diputado mas popular, con
un concurso mayor de votacion que los que vengan alapréxima Legislatura por
que las distancias (y es sabido los inconvenientes que ofrecen) estan salvadas. Se-
encuentran reunidos en la cabeza del Departamento la mayor parte de los ciu-
dadanos, y el Deparlamento de Paysandu, por ejemplo, podra traer mil & mil
ochocientos votos cuando no han votado sino ciento sesenta.

Se vé, pues, que el principio de las-mayorias se reconoce, se aplicay se aca-
ta: y ese principio se salva por el Proyecto, porque estando reunidos en el pue-
blo cabeza de Departamento la mayoria de esos cindadanos que no se encuen-
tran ean el ejércilo, son ellos los que van 4 hacer la elecion, es su voluntad la que
:ilalé predominar en los comicios y en lo que vendrd & manifestar la opinion

el pais. . ’

En las secciones de campafia, ademas de que no se encueniran ciudadanos
aptos para votar 6 con voluniad de hacerlo, no se podran formar las mesas seccio-
nales, por que los jueces de Paz § estan ausentes 0 estan en el ejército 6 no se
consideran suficientemente garantidos, para poner las mesas y exponerse & que
vengauna partida de matreros cuando menos a pegarles un trabucazo.
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No muy lejos de aqui se encuentra una scccion en el Departamento de Cane-
lones ; el Tala, se encuentra & la orilla, por decirlo asi, del monte de Santa Lucia
monte que generalmente es el asilo de mucnisimos bandidos; en épocas norma-
les se encuentran partidas de matreros. Y i es posible esperar que el Juez de
Paz de esa seccion tenga suficiente energia para plantar la mesa y esperar que
vengan los cindadanos de aquella seccion? No: no habra quien se encargue de
la mesa alli por que nadie podra ofrecerles garantia de su vida, por que la fuerza
de los hombres en este caso-es superior ala Ley, y no por eso deja de ser el pue-
blo libre. libre en cuanto & sus derechos. ,

Lalibertad de un pueblo consiste en lalegitimidad de su derecho; no en el

imperio dela fuerza bruta. Sila fuerza brutaimpera en el momento, no viene a
destruir la calidad de hombre libre que tiene el ciudadano ¢ el habitante de un
pueblo regido por instituciones republicanas. Somos libres como los demas ciu-
dadanos gque se encuentran en la campaifia aun bajo el azote.de Flores. (Por qué?
Por que es perfecto el derecho, [a Constitucion [e garante; yia Constitucion no lo
va & destituir del derecho; lo destituye del deber pero no del derecho. De con-
siguiente, es preciso tener presente que la Ley debe ir & ofrecer la garantia posi-
ble ; y la Comision no ha de tener presente el inconveniente que ofrece la fuer-
za Bruta para salvar los principios que presiden & la formacion de los .poderes
riblicos. '
: Lo que proponia el sefior Represeatante por San José, si bien venia en cierto
modo 4 satisfacer los impedimentos 6 &lo menos los principios que yo habia in-
vocado para sosténer mi Proyecto, es impracticable: vendria & darel resultado
que yo preveo en algunos Departamentos. En el Departamento del Salto como
he dicho, no hayen 41 campaifia mas que, brasileros ¢ extranjeros ; algunos juzga-
dos de paz han sido desemnpefiados por brasileros, otros han sido desempeiiados,
por hombres que se han mandado espresamente alli, por no haber quien los de-
sempefase.

Eu el Cerro-Largo, he recorrido su campaiia y en época anterior se me ha
hecho sentir la necesidad de que pensase el Gobierno en modificar la eondicion de
la poblacion, porquela mayor parte de sus secciones estan ocupadas por exiranje-
ros ; todosson brasileros. :

En Tacuarembd sucede lo mismo ; la poblacion nacional esth reconcentrada
en los pueblos, y esen los pueblos donde se encuentra la opinion de los pueblos,
donde se encuentra la verdadera soberania nacional. . :

Si se aceptase el Proyecto tal cual lo propone el sefior Representante por San
José, de que valiera Ia eleccion coa tal de que se hiciese ea la cabeza del Depar-
tamento y enla mavoria de sus secciones, daria el mismo resultado, Salto, Pay-
sanda, Tacuarembo, Cerro-Largo, Minas tal vez y el Durazno, no tendrian Repre-
sentantes en fa 10 ® Legislatura, 6 4 lo menos no concurririan al acto de laelec-
cion del Presidente de la Republica. Y eso es, seiiores, lo que no podemos de-
jar de tener presente; esoes lo Gnico que nos obliga & dar esta Ley ; deolro mo-
dono habra necesidad de hacer eleccion en este momento ; bastaria sefialar
una época regular despues de concluida la guerra para que esas elecciones se hi-
ciesen y se llenase el vacio. -

Lo que nos obliga d esta Ley, lo que & mi me ha decidido & concurrir & ella, s
lanecesidad de llenar una gran exigencia de actualidad, y es que el Presidente de la’
Repiblica que suceda al actual, sea electo el 1.° de Marzo con su autoridad pres-
tigiosa, con tode el concurso dela autoridad del pais, y que sea capaz de destruir
la anarquia, si es quo este Gobiernono se encuentra apto para hacerlo, y salvar
las barreras que se presentan en la actualidad.

‘El mismo argumentoque se hace respecto de los Representanies, se debe
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hacer respecto del Presidente de la Republica, y la ldgica aconseja que si no es
propio que sea electo Diputado aguel designado por un numero deciudadanos
reunidos en un pueblo con prescindencia de otras secciones del Departamento ges
propio que sea elegido un Presidente coa prescindencia de lamayoria de la Re-
piblica? Porgue-si bien es cierto que los Diputados se nombran por razon del
censo del Departamento, cada Departamento es una entidad respecto de los otros
con igual derecho, y debe considerarse cuando menos que si la Republica tiene
trece Departamentos y son tres los que eligen al Presidente de la Reptiblica 6
cuatro, se prescinde de la mayoria de esas entidades de la mayoria que compo-
nen esas entidades respectivas. '

. Creo sefiores, lo que 8s por mi parte, que estd agotada la discusion. Si no

se presenta alguna otra razon en contra del Proyecto, no hablaré mas.

He dicho.

EL Sr. CORTA — Sabido es -que estoy en contra del Proyecto de Ley que se
discute : he dado las razones para ello y es innecesaric volver sobre ellas.

Yo no creo que ese Proyecto sea un remedio 4 la siluacion : creo mas bien
que esun mal, y por eso votéen contra. Sin duda algnna que si el llega 4 efectuar-
se (lo que dudo, lo que no creoni creen tal vez algunos de los que votan por él):
si el llega a efectuarse 0 & realizarse, saldrian entonces todas. las dificultades que
Ea[:l surgiendv en la discusion, sera dificil hacer una eleccion legal llena de nuli-

ades. : : '

EL Sr. SUSVIELA — Apoyado.

EL Sr. CORTA — Y esto debian tenerlo presente los autores del Proyecto,
6 mas bien dicho los que lo sancionan deberian pouer un artigulo que prescribie-
se, las elecciones de Presidente de la Repiblica no se hardn hasta no estar integra-
dala representacion de todos los Departamentos en |2 Cainara. _

EL Sr. CARRERAS — La Constitucion marca el 1. = de Marzo.

EL Sr. CORTA — Cuando se puede : cuando no se puede no se hace.

EL Sr. CARRERAS — Se hace el 1. de Marze siguiente.

‘EL Sr. CORTA — El sefior Representante por Montevideo no cuenta los De-
partamentos fronterizos; los graundes Deparlamentos fronterizos como vacios

-completamente de poblacion nacional, como no habiendo mas poblacion nacional
que enlos pueblos cabeza de Departamento, como si no hubiese en esos Departa-
mentos otros centros de poblacivn donde hubiese poblacion nacional tambien.
Ese mismo Departamento del Salto al oir al mismo sefior Representante parece
que no tuviese mas que laciudad del Salto cuando tiene otros tres pueblos. . . ..

EL Sr. CARRERAS — De brasileros y un comisario.

EL Sr.CORTA — Constitucion, Santa Rosa y Cuareim. .

En cuanto al de Paysandu he alcanzado & ver la villa de Independaucia, olro
centro de poblacion nacianal.

EL Se.CARRERAS — Donde hay catorce ciudadanos, eso antes de la guaer-
ra, hoy no hay ninguno..

EL Sk. CORTA — De Tacnarembd he visto & San Gregorio, de Cerro-Lar-
go la Villa de Artigas y Treiota y Tres.

Estos son centros de.poblacion & mas de las capitales de los Departamentos...

EL Sr. CARRERAS -~ Con siete 4 ocho cindadanos cada uno. ...

EL Sr.CORTA .... que por las circunstancias que atrevesamos debe haber
aumentado la poblacion nacional con los habitantes de Ia campaiia, con esos ciu-
dad anos a guiepes no alcanza el deber de llevar las armas por su edad G otras
circunstancias, y que se replegan 4 los pueblos por que aunque en esos pueblos no
haya guarpicion, siempre hay otra garantia mayor por ia reunion de poblacion.

Bien, pues, en esos otros centros de poblacionestan agrupados alganos de
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esos ciudadanos muy meritorios, como he dicho, que no tienen yala obligacion,

gue no pueden yallevar las armas pero que han prestado servicios valiosos al pais

en 1a guerra de Ia Indepeadencia, entre ellos se hallan los. compaiieros de Arti-

gas, algunos de ellos que hoy de cierto no se les pueda obligar, la Ley no alcanza &

mandarlos 4 las armas, y ninguna !.ey, ui una Ley de circuostancias puede quitar-

ldes el derecho de soberania, de esa soberania que ellos fueron los primeros en
arnos. '

Como digo no puede, no me toca proponer remedios & la Ley. Mea parece
que todaella esmala. Pero encuentro que ese remedio podran encontrarse en
la sancion de un articulo al final de ella. '

EL S, ARRASCAETA — La Comision de Legislacion encargada por la
Camara de Diputados para dictaminar sobre el Proyecto que resolvia lacuestion

ropuesta por el P, E., ha debido buscarle una solucion, La comision no dice que
a solucion que da sea perfecta, que salve todoslos inconvenientes, que ha hecho
una obra completa, no ; peroda una solacion. No darla seria un deber negativo
- seria el vacio, y nosotros no venimos aqui a representar ¢l vacio. ]

De manera que propone una sclucion como otros sefiores han propuesto
otras ; cumple con su deber. . _ .

Que no tendrid resultado la Ley, que seriineficaz. No podemos preguz-
garlo ni es nuestra mision tampoco sino dar una solucion que nos pide el Gobierno.

Ocupindome de un punto, que es importante, y no estraiio por eso que el
sefior Representante que acaba de hablar lo mismo que el sefior Representants
por Montevideo ha tratado, debo decir que no se apoya en la Constilucicn.

Se argumentacon que la Constitucion dispone que todos los pueblos de la Re-
publica por medio de sus Representantes concurran a la eleccion del Presidente.

Esta ¢s una conveniencia, esto esta tal vez en el espiritu de los Legisladores.
Pero el articulo 73 de la Constitucion, que pido que se lea, establece las cosas de
otra manera. _ :

Pido al seior Presidente quo se lea el articulo.

( Seléeel articulo 73).

Continto, sefior Presidente. , |

Se vé, pues, que por este articalo habiendo quorum para Asamblea General,
ellaestd habilitada el 12 de Marzo para nombrar el Presidente. Ese articulo
dice : la Asamblea General elegira el Presidente el dia 4.° de Marzo.

Hay Asamblea General cuando hay el quorum; pero no es necesario que esté
la totalidad de la Asamblea General. . : '

.D EL] Sk, CARRERAS — Asi como basta la mayoria de sufragios para ser
iputado.
P EL Sr. ARRASCAETA — El mismo articulo constitucional estd mostrando
“en su parte final, que la primera presidencia de la Republica se eligid, segun la
misma-constitucion hallindose reunidas las dos terceras partes de los miembros
de la Asamblea. es decir, con excepcion de una tércera parte ; articulo transitorio
especial & la primera Presidencia.

Porlo demis, la Asamblea General esta habilitada constitucionalmente. Eso
es evidente, no admite duda, esta ahie! texto espreso. Luego no es una obliga-
cion, un precepto constitucional, que toda la Asamblea esté numéricamente com-
pleta ese dia paralacleccion. Luego, no existe el argumento de que debemos
completar numéricamente toda la Asamblea.

Proceder & hacer las elecciones eula cabeza de los Departamentos y lastimar
los derechos del ciudadano, nada mas que con ese.objeto, .no, no hay necesidad.
La mitad masuono de los Representanias con el nimero legal del Senado, forma
Asamblea yesta estd habilitada para dar el Presidente legal ala Republica, Y @8
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doctrina constitucional, que agqui estd presente, que la mitad masuno, forma
Camara, y sus decisiones son legalesy representan fa voluntad delos Diputados
que estan ausentes. :

Esto sucede desde lamas remota antigtiedad sefiores, y en {os tiempos mo-
dernos. Eu la antigiiedad el Senado Romano que generalmente estaba en esca~
so namero, y se componia de trescientos Senadores (y esta esuna verdad, no hay
mas que apelar a la historia ); uno de esos Senadores que se lamentaba conti-
nuamente de quesas célegas uo asistian era Marco Julio Ciceron. En Inglater-
ra en los tiempos modernos el Parlamento inglés se componia de muy corto ni-
mero. Si se quiere*ver la verdad de lo que digo, 4brase 4 Beuthan en su obra
sobre. . .. Legislativos y se verd de que concurrian en escaso nimero.

Acepto como conveniente que vengan todos ; eso si. Cioando mas luces
hay en una Asamblea, mas garantido esta del acierto, mas bien reunidos estan
los intereses publicos. En esto no puede haber duda, como que esté en el espi~
ritu de los hombres que van 4 dar su voto, que los Representantes vengac 4 cum -
plir su deber asistiendo tambien. Pero es preciso reconocer que en muchos ca-
sos un Representante, por masinterés que tenga en concurrir a la Asamblea, no
le es posible por cosas que ocarren & cualquiera de los Representantes por tau-~
sas eventuales muy naturales. De manera que camplido el precepto constitucio-
nal, reuniendo la Asamblea parael 1o de Marzo, la Comision se deliene, no vaa
violarla Ley, no va & alterar, no altera la Conslitacion, por que no esta en sumano.
Abroga Leyes, eso si por que esth en sus facultades : }a Asamblea dicta Leyes y
las abroga, suspende sus efectos y los vuelve & restablecer: eso como Legislador
puede hacerlo, pero alterar la Constitucion no; y repito que la Comision se ha de-
tenido siempre donde eacontraba un articulo constitucional en pugna.

Por estas razones la Comisjon votara porel articulo; y cred con esto contes-
tar a todas las objeciones del seiior Representante por Paysada.

He dicho, . | '

EL Sr. PRESIDENTE — Si no hay quien pida la palabra se votara.

EL Sr. DIAGO — Es el articulo dela Comision, sefior Presidente, el que
esta en discusion ; 0 es la mocion hecha por el Diputado por Montevideo ?

EL Sr. PRESIDENTE - Estan conjuntamente los dos articulos.

EL Sr. CARRERAS — No puede ponerse en conjunto. No lo he propuesto
como sustitucion ; lo he propuesto con antelacion, por-separado. Yo no he he-
cho mocion en sustitncion: he creido que convenia ponerlo en ese érden y lo he
hecho con anticipacion como se hace generalmente por que es el érden que le
correspondgeria. -

EL Sr. ARRASCAETA — EI articulo que propone el sefior Representante
por Montevideo, si viniera & uniformarse con el de la Comision, en ese caso ex-
presaria si se conformaba con €l 6 no, perola Comision no dice que se conforma,
por gue ese articulo es precisamente opuesto al de la Comision,

EL Sr. CARRERAS — No apoyado.

EL Sr. ARRASCAETA — En suespiritu y en su letra es completamente con-
trario. Luego es un articulo sustitutivo al de la Comision....

EL Sr. CARRERAS — No.

EL Sr. ARRASCAETA ... .y segun el reglamento, cuando la Comision no
acepta una enmienda 6 un articnio sustitativo de un Proyecto 6 de una Ley, el
reglamento manda que apoyado el articulo propuesto y discutido conjuntamente
con el de la Comision, se vole primero el de la Comision como es nataral, y siel
de la Comision resulta desechado, entonces entra el articulo apoyado, propuesto
por el sefior-Representante y se vola.

EL Sr. YAZQUEZ SAGASTUME - Para hacer unarectificacion.
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Digo que se menciona la Comision y que en nombre de la Comision se dice
que se rechaza, que se confirma, uae se haee esto 0 lo otro. Igunoro si mis colegas
de la Comision han autorizado que se haga uso de su nombre. Yo por mi parte,
miembro de la Comision tambien, no he conferido esa autorizaciun, perocomo
miembro de la Comision tambien, me he couformado con el articulo propuesto,
sin que esto imforte cponerme al de la Comision, por el cual votaré tambien por
que no lo creo incompatible. ‘

EL Sr. ARRASCAETA — Hablo & nombre de la Comision cuyo espiritu co-
nozco anteriormente. .

EL Sk. PEDRALBES — Apoyado. , :

" EL Sr. ARRASCAETA — El seiior Representante no sé como se opone d lo
que acabo de manifestar cuando ayer él mismo ha declarado en esta Cimara que
la Comision resolvio no tener miembro infurmaate, sino que cada miembro de
ella sostuviese el Proyecto. Esto lo ha declarado el seior Representante; y
campliendo este d--ber estoy hablando como los seiiores Represeuntantes lo han
hecho ayer 4 nombre de la Comision. ‘ .

( Apoyados). - ‘

EL Sr. CARRERAS — El articolo que he propuesto no se opone en nada al
articulo de la Comision en el misimo nimero &< dice: en el Departamento en que
no pueda hacerse la eleccion en el dia designado por estar ocupado etc. etc.»
El queyo propongo es completamente diverso. Dicg; « En aquellos Departa-
mentos en que nv pueda hacerse la eleccionen todas sus secciones (esto es lo
que yo propongo) bastard que se hagaenuna de ellas.

Paralos Departamentos en gue no pueda hacerse la eleccion en ninguna de
sus secciones, vendra el articulo de la Comision a tener efecto. ‘

Pero yo uo he propuesto mi articulo en sustitacion ; dije (que esa mocion cor-
respondia introducirla despues del articulo 3= Es verdad gue ya se ha puesto
en discusion el articulo 4 <; pero hice laindicacion porque era del caso hacerla;
y generalmente sacede cuando se va aintroducir un pueve articulo al Proyecto
en discusion, se busca la oportanidad que corresponde, segun lo exige la logica
misma del Proyecto, y es despues del articulo 32 que creo conveniente propo-
nerlo, sin perjuicio de votar por el articulo &= que serd 5=, y lo he propuesto,
no como sustitutivo, y lo he repetido, lo he propuesto con antelacion al articulo
k< paraqueseas<, yel 4= sea 53 En ese sentido he hecho la mocion, y
en ese sentido ha sido apoyada. ' .

EL Sr.DE LA FUENTE — Apoyado.

EL Sk. CARRERAS — De cousiguiente la mesa debe ponerla & votacion y
despues de sancionarla 6 rechazaria entrara el articulo 4°. de la Comision, que es
completamente distinto, por el cual volaré porque yo no me dpongo al articulo de
la Comision, lo acepto. .

EL Se. GALLINAL — Puesto que se va i poner & votacion, sefior Presiden-
te, el articu'o propuesto, yo pediria al antor que se modilicase y cuapdo menosla
generalidad de los términos que se han empleado. Dice, me parece por cual-
guier causa. Es muy general. '

EL Sr. CARRERAS — Por cualquier causa. -

EL Se. DIAGO — Y g quiéu es ¢l Juez de la causa?

EL Sr. CARRERAS - Los Representantes. ,

EL Sr. DIAGO — El articolo 9°. de la-Constitucion sefiores es preciso no
perderio de vista. Si se picrde de vista, no podemos entrar a puerto de sal-
vacion.

EL Sr. CARRERAS — Hehecho mocion en ese sentido y ha sido apoyada.

EL Sr.DIAGO ~ Puertaancha........

~

é1
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EL Sk. CARRERAS — Supongamos que no hay Juez de Paz, que no hay un
cindadano alli : (son cosas que pueden suceder ) laGamara respectiva es el Juez
privativo de sus elecciones, y ella apreciara sison vélidas 0 no las causas.

EL Sg. DIAGO — Puerta ancha . ... se van & entregar esas causas al juicio
de un Tribunal sin apelacion. _ ‘

" EL Sr. CARRERAS — La Camara decidira st es valida &no la eleccion, si
son validas 6 nolas causas. '

EL Sr.DIAGO — Son dos trabajos. Vuelta & hacer la eleccion.

EL Sr. CARRERAS — Se mandaran hacer.

EL Sr. DIAGO — Dios nosguarde! 1!

-EL Sr. CARRERAS — Si es imposible de otro modo.

EL Sr. DIAGO — Pero siempre debe haber un Juez que gradue esa impo-
sibilidad. Ha de haber unacausa negativa que sea tan solemne que pueda y de-
ba defraudar al pueble de ese derecho ? : '

El articulo 9°. es preciso no perderlo de vista.

EL Sr. CARRERAS — Elciudadano que se crea agredido en su derecho re-
clamara de la Camara, y la Camara resolvera si ha sido justa 6 injusta la causa que
ha motivado esa discusion. : :

EL Sr. GALLINAL — Pero dice, cualesquiera causa. ,

EL Sa. CARRERAS — Cualesquiera causa que haya, caalesquiera causa -
(ue sea legitima porque la (jue no sea legitima no prodace derecho ninguno y la
Ley no puede ampararla, el legislador no puede ampararsino aquellas que resul-
ten justas y legitimas, nada mas. -

EL Sr. ARRASCAETA — Para insistir, seiior Presidente, ea que el arti-
culo 4.° de la Comision, debe ser votado primero segun el Reglameato.

EL Sr. CARRERAS — No apoyado.

EL Sr. PEDRALBES — Pido la palabra para cuando concluya el sefior
Representante,

EL Sr. ARRASCAETA — Lacalidad de sustitutivo de™un articalo no sela
dael nombreniel 6rden en que se coloca. Es preciso no perder de vista esta
circunstancia. - Ni el drden material de su colocacion, 'ni el nombre que se le dé
de sustitativo 6 de no sustitutivo, nole da ese caracter- la condicion la tiene en
su naturaleza y su naturaleza en este caso ¢s sustitutiva.

EL Sr. CARRERAS — Noapoyado.

EL Sr. ARRASCAETA. ... porque es contrario al articulo que propone
lJa Comision, completamente contrario.

Elacticulo 4.° de la Comision establece un caso general, absoluto y dice: en
el Departamento en que no pueda hacerse laeleccion en el dia designad por es-
tar ocupado por las fuerzas invasoras, se hard despues de la desaparicion de Ia
causa. Eldel sefior Representante dice que donde no se pueda hacer en todas
las secciones se haga en la cabeza del Departamento; articulo completamente
coutrario. Es decir, que se haga, alli donde por coaljuier causa no pueda ha-
cerse en todas sus secciones, se haga en la cabeza del Departamento; y el de la
Comision dice : alli donde no se puedahacer de un modo general porgue estén
las fuerzas invasoras, no se haga; articnlo completamente opuesto. Luego es
sustitutivo al de la Comision ; y segun el Reglamento como sustitutivo debe ser
votado el de la Comision primeramente y si el de la Comisiones desechado, entra-
rael del seiior Representante.

( El seqwor Carreras pide la palabra).

EL Sr. PRESIDENTE — ;Haconcluido el seiior Representante?

EL Sr. ARRASCAETA — He concluido.

EL Sr. PEDRALBES — Reproduzco lasrazones que ha dado el sefior Re-
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presentante por Soriano. En efecto, los dos aiticulos son complélamente opues-
tos; ambos se dirigen a prever los casos en que no paeda hacerse la eleccion.

Segun el"artigalo %.° propuesto por el sefior Representante por Montevideo
bastara que la eleccion sea hecha en el pueblo cabeza del Departameunto. Luego
hay representacion por todo el Departamento. ,

Paro el de la Comision indica que despues de estar desocupado un Departa-
mento de Jas fuerzas invasoras, se haria la eleccion, y resultaria entonces otros
Representantes por el mismo Departamento. {Gomo podria haber doble ntime-
ro de Representantes por un mismo Departamento? Luego son opuestos com-
pletamente, 6 basta la eleccion hecha en los pueblos cabeza de Departamento, 6
es preciso hacerlo en todo el Departamento despues que deje de estar ocupado.
Luego hay oposicion entrelos dos articiulos; el uno se excluye al otro.

EL Sr. CARRERAS - No apoyado. Voy a demostrario.

EL Sz. PEDRALBES — De consiguiente es natural gque si no fuese admiti-
do el de la Comision, entonces podria entrar el propuesto por el seilor Repre-
sentante. '

EL Sr., CARRERAS — No sé francamente cémo me he de explicar para que
se me entienda. No hay nada mas claro que esto. El articalo que propongo
importa una declaracion del articalo 1.° y de los principios generales que domi- .
nan en la ey vLigente respecto de elecciones. Laselecciones deben hacerse en.
todas las secciones del Departamento (regla general); pero en los casos en que
por cualesquiera causano sea posible hacer esas elecciones en todas esas seccio-
nes, bastara para que la eleccion sea valida, que sea hecha en la cabeza del De-
partamento donde podran concurrir todos-los ciudadanos.

El articulo de [a Comision habla para el caso en que no haya eleccion ningu-
naen ninguna seccion ni en la cabeza del Departamento. ¢ Como pues se exclu-
yen? ;Como secontradicen? .

Uno es absouluto y olro es excepciounal. o

Porejemplo, si se tratase de hacer la eleccion hoy en la Republica ¢ seria po-
sible hacer la eleccion en Tacuaremb6? No. -

En el Salto se haria solo en la- cabeza del Departamento ; y segun el Proyec-
to valdria la eleccion hecha en el Salto, y habria nulidad en hacer la eleccion en
Tacuarembd, por que alli ni en la cabeza del Departamento ni en las secciones se
pueden mandar hacer. ‘ ' C

No se excluye un articulo al otro; son dos casos diversos: uno es para el
caso en que pueda hacerse la eleccion en parte, y el otro para el caso en que no
pueda hacerse la eleccion absolntamente.

Esteno es mas que un articulo correlativo a los prin¢ipios que dominan en
el articulo 1 © quedice que las elecciones se practicaran el Gltimo domingo del -
mes de Enero, se entiende en todos los pueblos, en todaslas secciones del Depar-

“tamento. Pero comoes una Ley excepcional de circanstancias, viene el caso que
puede suceder que en tal Departamento no se haga en todas las secciones y se
haga en la cabeza-del Departamento. Pero sucede despues que viene lo que dice
la Comision, que en un Departamentono se ha hecho la eleccion en ninguna
seccion ; hay que mandarla practicar despues como propone la Comision.

Laldgica, pues, estd en poner el articulo que yo propongo primero, por que
no seexcluyey despuesel dela Comision con el cual estoy conforme, y la prueba

- de que no lo considero sustitutivo es gue voto por los dos.

Ladeclaracion viene en seguida de la regla general, que es la enmienda que ..
he propuestd, y despues la excepcion absoluta por decirlo asi, viene & salvarse
por el articulo de la Comision, que es el (ue refiere. Esto es claro, es muy
logico. He dicho. ~ : '
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EL Sa. PEDRALBES — Laclaridad puede resultar de considerar los casos
que el sefior Representaute por Montevideo indica.

Sunongamos por un momento y sin admitirlo, que fuese sancionado el arti-
culo 4= despuescomo 5> dela Comision. Se verifica la eleccion en la cabeza
del Departamento, y resulta que viene el Represesntante y prestajuramento; y
despues, seguu el articulo propuesto por el sefior Representante que seria 8 © ean-
touces el dela Comision, luego que deje de estar ocupado el Departamento es
preciso verificar la eleccion en todo él.

EL Sr. CARRERAS — Nu es exacto.

EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME — Noapovado.

EL Sr. PEDRALBES — Dice: donde por cnalesquiera causa no pueda
verificarse. Supongamnos en que no hay mas que lacabeza del Departamento que
no esté ocupada, se hace la eleccion y resulta electo el Representante 6 represen-
tantes por ajquel punto, Segun el articulo propuesto por el seiior Representants
por Montevideo ;serian Representantes por el Departamento del Salto? s10no?

EL SR, CARRERAS — Si. ~ :

EL Sk. PEDRALBES — Serian Representantes por aquel Departamento :
resultariael namero que la Constitacion permite para aquel Departamento.

Fl articulo dela Comision propuesto cono 42, que vendria d ser 5>, dice:
en el Departamento en que no pueda hacerse la eleccion en los dias designados por
esta Ley, (esdecir que no se pueda hacer en todo el Departamento) se practica-
ran despues de la desaparicion delas fuerzas.. Segun el articulo propuesto por
la Comision, cesando la ocupacion seria preciso hacer la eleccion en todo el De-
partamento incluso la cebeza del Departamento.

LOS Srs. CARRERAS Y SAGASTUME -- No apoyado. - |

EL Sk. PEDRALBES — Es el articulo propuestopor la Comisior. La Co-
~mision indicara sies en ese sentido que lo ha propuesto. :

EL Sk. ARRASCAETA — Apoyado.

EL Sk PEDRALBES ~ Eutdncestendria que venirse a hacer nuevaelec-
cion despues de estar desocupado el Departamento de las fuerzas invasoras, vo-
tando tambien la cabeza del Departamento, y resultaria otro ntimero igual de Re-
presentantes, y setendriauna doble Asamblea, cosa no admitida sino en los ca-
sos de reforma de la Constitucion.

( No seleoye ).

Si acaso estoy equivocado lo estd tambien la Comision, participo en tal caso
de la equivocacion.

Pero el caso es claro : estando 4 los dos articulos podria haber doble nimero
de Representantes por el Departamento, y esto no puede ser: ha de quedar uno
de los dos, y entbnces es preciso optar entre los dos por uno.

Elarticulo propuesto por el sefior Representante por Montevideo viene & ser

sustitutivo del de la Comision, y debe votarse por consiguiente, en el caso de que
no fuese admitido el de la Comision.

Esto es lo que debe hacerse. i
EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME — Yo, sefior Presidente, 1éjos de creer que
sonincompaltibles uno cou el otro los dosarticulos que se discuten, creo que se

arm)nizan perfectamente, uno es la consecuencia del otro y los dos la consecuen-
ciadel 1?2

EL Sr. CARRERAS — Apovado.

EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME — Por el articulo 1 2 se mandan hacer las
elecciones tal diaseialado. Los Departamentos dela Reptiblica pueden encon-
trarse en tres situaciones diversas : Departamentos en que puedan efsctuarse las
elecciones en todos sus distritos, Departamentos en qu e no puedan hacerse sind

-
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en la cabeza de cada uno de ellos por estar alli reunida la mayor parte de los ciu-
dadanos ; y Deparlamentos en que no puedan hacerse en ninguna seccion por
estar dominados por las fuerzas enemigas. ’

EL Sr. CARRERAS — Como Tacoarembd.

EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME -- El ejemplo de Tacuarembo esta dentro
del articulo de la Comision. En Tacuaremb0 no pueden hacerse las elecciones
en ninguna parte por que todos los distritos que lo forman estau ocupados por las
fuerzas invasoras, y las elecciones no pueden practicarse por que no hay fuerzas
constitucionales en Tacuarembd, y no hay por consiguiente garantia para hacerlas.
Como no es posible dejar al Departamento de Tacuarembd sin representacion
Jegitima en la 107 Legisiatura, no pudiéndose seiialar ese solo Departameato, por
que es posible ¢ue en las emergencias de la guerra algun otro se halle en el mis-
mo caso, dice la Comision, en ¢l Departamentos en que no puedan efectuarse las
elecciones en la época seialada en el articulo 10 se haran en ta] época.

Pero hay Departamentos en que pueden hacerse sind en todo él enla cabeza
del Departamento. ( Gnal es elespiritu de.la Ley de elecciones? ¢ Por qué ra-
zon dice la Ley y la Constitacion, que las eleccionss deben practicarse en todos
los distritos, en todos los Departainentos de la Republica, y despues la Ley, en
todos los distritos de |la campaiia? Para que el mayor ndinero tenga la facilidad
de hacer uso del derecho que la Ley le concede para llevar sufragio a las urnas
electorales, y que los Representaates de cadalocalidad sean la espresion de la ma-
yor parte de ella. ,

Si pues, la mayor parte de los habitantes de ese Departamento estin circuns-
criptos en una localidad especial, la eleccion que se haga en’ esalocalidad repre-
senta la espresion de la mayoria de esos cindadanos,y se llena el espiritu de la
Ley y de la Constitucion tambien. , .

¢ Qué importaria el establecimiento, dado caso de que fuese practicable, de
las mesas escrutadoras en los distritos de campaiia donde no se tiene ninguna cla-
se de garantia para hacer efectiva la eleccion?

Disponer la posibiiidad del establecimiento de esas mesas admitiendo la im-
posibilidad de enconirarse ciudadanos competenies que conslituyan esas mesas.
i Cuales serian los cindadanos de agquellos muy pocos que han quedado en la
campaia, y que han quedado precisamente por que estan separado de todo con-
tacto con la politica, por que no tienen ninguna clase de compromiso con los ene-
migos ; que quisieracomprometer su posicion por ir a lievar un voto?

Resultaria, seiior Presidente, que venciendo todos los imposibles que hay
para la formacion de las mesas en los distritos de campafia, por que la mayor par-
te de los ciudadanos del Departamento aptos para ese volo estan en el ejéreito 6
en el pueblo; y practicindose la eleccion en el pueblo y en el ejéreito, resultaria
gue esa eleccion seria la representacion de Ia mayoria del Departamento. Se
llenaba, pues, el espiritu de la Ley.

Admitir, sefior Presidente, que Ia eleccion deba hacerse como en épocasre-
gulares en todos los distritos de campaiia, seria mandar implicitamente que no
ingresase ningun Representante & la Camara, antes de haber hecho ¢l escrutinio
%eneral de todos los distritos que componen todos los Departamentos de la Repd-

lica, y ante esta prescripcion, caducacompletamente el Proyecto de Ley de Elec-
ciones, no hay represcntacion posible. .. ... \

( Apoyados ). ' )
< +++. . por que no hay ningun Departament~ en la Republica ( exceptuando el de
Moutevideo ) donde pueda garantirse que la eleccion se ha de hacer en todos los
distritos de la-campaiia.

( Apoyados).
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El Departamento de Canelones que por la especialidad dela indastria que
predomina en él, por la circunstancia de estar inmediato 4 la_Capital y & la auto-
ridad superior que esta en Montevideo, y en la propercion de obtener mayores
recursos para la conservacion del orden publico y en el imperio de la Ley en
épocas normales, se encuentra muy dificilmente en ciertos distritos un ciudadano
para ser Teniente Alcalde; y segun la autoridad de personas mas competentes,
es absolutamente imposible que pueda en los distritos de campaila de ese Depar-
tamento formarse las mesas escrutadoras. ,

El Departamento de Cauelones que no es el mas vasto de Ia Reptblica y que
sin emhbargo es el mas poblado, fuera del de Moatevideo, tiene secciones en que
la autoridad legitima nd puede alcanzar para garvantir el resultado de la eleccion.
Apelo 4los Diputados de ese Departamento & ver si es posible practicar alli la
eleccion. Es completamente imposible, segun la opinioa d¢ ellos mismos.

EL Sr. GALLINAL — Apoyado. : :

EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME — No hay como garantir la eleccion;
Ahora mismo cuando el enemigo principal estd a muchas leguas de distancia.
cuando la accion de lus elementos de 6rden puede ser mas efectiva para encajo-
nar el procedimieato individnal de los hombres al respeto de la Ley, vemos parti-
das que pueden pertarbar el 6rden. Esaseccion del Taia en Canelones no esta
perfectamente garantida hoy por gente que huye & los mouiés inmediatos.

Ea ningun otro Departamento hay mejores proporcioses de garantir el esta-
blecimiento de las mesas en la campaiia que en el Departamento de Canelones.
Estoes cierto é incuestionable queen ninguno de ellos podria hacerse la eleccion
sino en los pueblos donde impera la Ley y la Constitucion ; y no recibiéndose los
Diputados sino despues del escrutinio general que se practicase en todos los dis-
tritos , resuitaria que para el 15 de Febrero como- para el primero de Marzono
habria quorum, no habria namero de Diputados para hacer Cimara; no habria
eleccion de Presidente, no habria continuacion del orden constitucional y regular
para la Republica.

Son dos casos completamente diversos aquellos & que se refiere cada uno de
los articulos.

En el Departamento de Paysanda y Salto, y en todoslos demas de la Repui-
blica a excepcion del de Tacuarembo donde no hay autoridades legeles, los ciuda-
danos legales, los cindadanos, 1a mayor parte delos cindadanos aptos porla Ley
para ejercer el acto de prestar su sufragiv para Representantes del pueblo, estdn
como he repetido ya varias veces, 6 en el pueblo cabeza de Departamento donde
estin reunidos para la defensa de la localidad, 6 en el ejército donde estan sir-
viendo los que han salido de los Departamentos ; y teniendo voto unos y otros,
tienen representacion que venga de la mayoria de los ciudadanos,

En Paysandi y Salto como acabo de mencionar y en todos los demas Depar-
tamentos ; estandola mayor parte de los cipdadanosen la cabeza del Departamen-
to, alli se vota y ese Departamento tiene aqgui sus Representantes. '

Elarticulo siguiente de la Comision, viene a4 prever el caso de que en un
Departamento no puedan hacerse las elecciones. '

EL Sa. CARRERAS — Absolutamente. -

EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME — Absolutamente como en el de¢ Tascua-
remb6 por ejemplo. : R

~ Desaparece la causa que ha impedido la practicabitidad dela eleccion en el
Departamento de Tacuarembo : el P. E. la manda hacer alli donde no se ha hecho
pero en los demas Departamentos no, pur que ellos ya tienen su representacion le-
gitima en 1a10°. Legislatura; y lacircunstancia de estar despejado del enemigo
todo el resto del Departamento de Paysandd, y como él todos los demas, no aumen-
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ta ni disminuye la legalidad de 1a eleccion que se ha practicado en el pueblo, por-
(ue esos mismos ciudadanos que debian volar en los distritos de campafia han
votado yaen el pueblo. De manera que sou cosas completamente ldgicas puede
decirse, lejos de ser incompatibles. . :

El articulo 1°. dice : haganse ea las elecciones, y en el pueblo. Y en el De-
partamento donde no puedan hacerse, que se hace? Dicela Comision, se espera
6 aplazan para cuando puedan hacerse. (Y en el Departamento donde solo en
la cabeza del Departamznto puedan hacerse por estar reunidos alli los votantes de
aquel Departamentlo, que se hace ? Dice otro articulo que so vote aliy son va-
lidas las elecciones. _

Es decir que si son tres casos diversos en fque pueden encontrarse los De-
partamentos ; estar todos dominados por las fuerzas invasoras, estarlo en parte y
no estarlo absolutamente. Para los tres casos es que vienen los tres articulos.

Yo creo ; pues, seiior Presidente, que lejos de ser incompatible es tan nece-
sario el articulo que se proponey discute ahora, como el mismo articulo de la Ce-
mision porgue prevé casos practicos que no pueden desatenderse.

EL Sa. CARRERAS — No ocuparé mucho & la Camgra con lo que voy & decir
Yo los argumentos del seior Representante por Montevideo han sido contestados
por el sefior Representante por Tacoarembd. No hay temor pues de caer en una
doble Asamblea ; eso esta bien claro, entra por los sentidos. .

Pero hay una cuestiony es: que no puedo niconceder ala mesaniala Co-
mision, parael caso quelo pretenda, la facultad de clasificar el articulo si es sus-
titutivo 6 alternalivo, 0 si es conseculivo al articulo 1°; y esa esuna cuestion-que
sino seresueive por el espiritu que ha guiado & la-mesa 6 alaComision, debe la
Camararesolveria. - S . o -

Yo hie hecho la mocion, sin perjuicio delarticulo &> dela Comision porque
estoy conforme con el articulo, sin embargode que cuando llegue la sancion de é],
propondré nna pequefia enmienda aese articulo, para que no aparezca esa con-
tradiccion que se crée encontrarle; y en ese scniido es que he hecho mociony ha
sido apoyada. ‘

LaComision, pues, no puede pretender que se reauncie al articulo 4 2 suyo,
porque nise ha discutido tampoco; ni discatido ha sido, por decirlo asi, puesto
gue la mocion ha versado sclo sobre la mocion que hice yo, puesto que era com-
pietamente distinta que el articulo dela Comision. Y hago mocion, pues al efecto
para que la CAmara decida si es sustitutivo 0 conseculivo al articulo de la Comi-
sion, y entonces se votard segun resuelva la Cimara. - '

EL Sr. ARRASCAETA — Parainsistiren el camplimiento del Reglamento
cuyo articulo mas adelante mandaré leer.

No se puede poner & Ja resolucion de la Cdmara, seidor Presidente, porque

seria hasta negarle el sentido comun 4 la Camara.......
' EL Sr. CARRERAS — No apoyado.
EL Sr. ARRASCAETA ... .yno comprenderni lalengua castellana, quees
-lalengua que se habla, proponiéndose a resolver lo que esun articulo sustiiutivod
otro articulo que la Camara sabe es cunando upna idea se sustituye 4 otra con-«
traria. .

El sefior Representante dice que su mocion esla gque seha estado discutien-
do, y la Comision ha estado sosteniendo su aiticulo y combatiendo el del sefior Re-
presentante conjuntamente; y eso es lo que ha ocupado la sesion, y sostiene que
el suyo dehe votarse con prioridad porque la tiene por el Reglamento.

¢ Como se dice pues, que no se ha disculido la mocion del sefior Represen-
tante * La Camara es testigo delo (qu> se estd discutiendo que son las dos cosas.
Por consiguiente, no puede resolverse este punto, debe cumplirse ol Reglamento,
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Pido al sefior Presidente que selean los articulos del Reglamento que voy 4
indicar. Pido que se lea el articulo 416.

( Selée ).
Bien. sefior Presidente : en este caso no hay Proyecto de Ley de antor.

. s Hay Proyecto porque el seilor Represeatante ha preseatado un articulo? Eso
noes Proyecto.

EL Sk. CARRERAS — Que se leael articulo 120 y 121.

EL Sk. ARRASCAETA ~ No hay mas Proyecto que el de la Comision dicta-
minante. - 4

No hay I’royecto de autor, porque su autor los retiré estando de acuerdo con
el de la Comision. Luego no hay mas Proyecto que el de la Comision dictami-
nante. Este tiene grioridad y se ha discutido con la prioridad que tiene.

Pido que se leael articulo 120 del Reglameunto.

EL Sk. CARRERAS —Y el {21,

EL Sr. ARRASCAETA —Y el121.

(Se lée).

EL Sr. CARRERAS — Adicional. .

{ Sigue leyendose ),

Es el caso. :

EL Sr. ARRASCAETA— Contintio. No se anticipe el sefior Representante.

Lo que expresa el articulo es claro; no deja lugar 4 duda ninguna. Dice :
luego de apoyado el articulo propuesto entrardun en discusion conjuntamente con
aquel 4 quese refiere. :

Y iqné ha estado haciendola CAmara ? Ha entrado en la discusion del Pro-
yectn del senor Representante conjuutamente con el gue la Comision propone,
quees al que se refiere si fuese sustitutivo, que lo es como lo he demostrado ;
pero sifuese aditivo, es decir, si viniera 4 adicionar el articulo, aun en este caso
se consideraria enseguida del de la Comision que le debi¢ preceder.. De manera
que en los dos casos el artirulo de la Comision tiene prioridad.

Pido al sefior Secretario fea el 122, .., el 123 que hace mas al caso.

(Se léé el 123).

Bien, seiior Presidente : encumplimiento de todos estos articulos y de este
titimo, es que pide la Comision que se vote su articulo. Si resulta afirmaliva,
segun el Reglamento, el del sefior Diputado gueda desechado por el hecho ; si
resulta negativa el articulo de la Comision, entra entonces & votarse el del seior
Representante. Este es el 6rden regular. .

( L os seitores Carreras y Diaz piden la palabra ). ,

EL Sk. PRESIDENTE — Hallegado la hora de levantarse la sesion, si la
Camara no resnelve continuaria. .

EL Sr. CARRERAS — Es cosa deun momente. ...

EL Sr. DIAZ — Dos palabras para cerrar la cuestion.

Futiendo que ninguno de los articulos que se han hecho leer son de la cues-
tion porgue uo se trata de lasustitncion ni dela adicion de uingan articulo; se
trata solainents de introduacic un articulo donde corresponde. Es una cuestion
de orden. Pido que se leael articulo 130 del Reglamento.

Se lée).

(De orden en la numeracion de los articulos. -

EL Sz. PRESIDENTE — Necesito uua resolucion de la Camara para conti<
puar la sesion, -

EL Sn. CARRERAS — ilago mocion para que continusmos : va &resolver-
se ya. Es unacosaiasignificante.

(A poyados ).



- §80 -

_EL Sen. PRESIDENTE — Va4 votarse sila Cimara quiere continoar la
sesion. .

( Dudosa ).

Se serviran ponerse en pié los que estén por la afirmativa.

( A firmativa ).

_ EL Sa. CARRERAS — El articulo que he propuesto, sefior Presidente, es
un articulo aditivo por decirlo asi al Proyeclo: va enseguida del que le precede.
Como es una consecuencia del articulo 1.° es en ese sentido que lo he propuesto,
y debe ser votado en seguida del articulo que se ha sanciona:}o 4 yue se reliere.
No es un articulo sustitulivo, porque no. suslituye puesto que deseo volar por el
articulo de la Comision. No hetenido lal pretension, vuelvo 4 declararlo; noes
sustitutivo, porque no he pretendido sustituir ningun articulo de la Comision, Si
hubiera pretendido hacerlo lo hubiera presentado como en sustitucion. Soa dos
articulos diversos, son dos cosas completamente diversas, no se excluyen: y
como el articulo.de la Comision no comprende el caso que he indicado por ese
articulo, he propuesto ese articulo para ese caso, de consiguieats debe votarse en
seguida del sancionado. Es aditivo al articulo de la Comision, y asi lo he pro-
puesto, aditivo al articulo de la Comision, por el cual votaré y vetardn todos los
sefiores Representanles que han apoyado el articulo propuesto.

En ese sentido pido 4 la mesa, pida una declaracion 4 la Cimara, sj debe vo-
tarse primero uno u otro.

Hago mocion 4 ese respecto. .

EL Sr. GALLINAL —Creo que la cuestion habria concluido completa-
mente si se hubiese propuesto al articulo de la Comision la enmicnda que debe
proponerse cuando haya de votarse. '

Efectivamente, tal cual se lée el articulo hay una especie de contradiccion.
Con una pequeia modificacion quedaria bien.

EL Sk. CARRERAS — Cuando se vote propondre la enmienda; una pe-
quefia palabra insignificante bastard. «ETN el Departamenio en donde no pueda
hacerse la eleccion en sus secciones en los dias destinados.»

EL Ss. GALLINAL — Eso quizh hubieseevitado la discusion.

Pero refiriéndome 4 los argumentos ea apoyo del articulo propuesto voy &
decir cuatro palabras porque se fundan la mayor parte de ellos, en un error me

arece.
P Se parte del principio de que en los Departamentos todos no hay mas que
un pueblo en la cabeza del Depariamento donde existen la mayor parte de los
ciudadanos. Pero hay porcion de otros como el Cerro Largo, San José y Cane-
lones, que tienen pueblos que pertenecen al Departamento, y que residen una
gran parte de sus ciudadanos y en gne existen fuerzas del Gobierno.

EL Sr. CARRERAS — Se hacen alli.

EL Sr. GALLINAL — Y ¢si no se pueden hacer ‘mr cualquier evento?
> EL Sa. CARRERAS — Se hacen en lacabeza del Departamento.

EL Sk. GALLINAL — Y sise hacen en la cabeza del Departamento ;es0s
ciudadanos no tienen igual derecho de votar?

" EL Sr. CARRERAS — Pueden ir 4 votar alli, dice el Proyecto.

EL Se. GALLINAL — Estin en armas por ejemplo San José y Porongos.
Y se van & hacer en el ultimo domingo del mes de Enero las elecciones en Sap
José segunel articulo. .

EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME — Y en Porongos tambien.

" EL Sr. GALLINAL — 0 no.
EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME - Si. .
EL SR, GALLINAL — Puede ser que eslé sitiado ese dis, con el enemigo
63
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al frente porque esi2 defendido por gents del Gobierno y no pueda hacerse la
eleccion, ¢serian validaslas gue se hagan en San José?

EL St. VAZQUEZ SAGASTUME ~— Si,

EL Sz. GALLINAL — No me parece. No hay justicia, no hay razon.

EL Sr. GARCIA SIENRA — Siestanlasfoerzas del Gobierno en cualquier
pueblo, ¢ no se puede hacer la eleccion alli?  Si estan, digo que se puede hacer,

EL Sz. GALLINAL — Segun. _

EL Sr. GARCIA SIENRA — Podrin hacerse en algun otro distrito, y se
haran tambien en la cabeza del Departamento.

EL Se. GALLINAL — Un dia de batalla, de un ataque a un pueblo ¢ podria
alli haber elecciones.

Es razopable presumir queno, y sin embargo es una seccion imporfantisima
del Departamento que va & quedar sin voto.

EL Sr. GARCIA SIENRA — En un dia de batallano votard el ejército.

EL Sr. GALLINAL — No tendria inconveniente; y asi todavia de ningun
modo admitiriacou la frase, y por cualquier motivo. Eso me parece inadmisible.
Ahora, por el motivo que nos obliga a dictar esta Ley, acepto la modificacion en
parte, limitada ; pero por cualquier motivo de ningun modo, no acepto.

EL Sr. CARRERAS — Hago mocion para que se dé el punto por suficiente-
mente discutido.

( Apoyados) ,

EL Sz, PRESIDENEE — Se v& & votar si el punto esth suficientement
discutido con relacion 4 la cuestion de Reglamento.

EL Sr. SUSVIELA — Para declarar una vez por todas, gue oponiéndome al
Proyeclo que esta en discusion, al Proyecto en general y 4 cada uno de los arti-
culos en particular, quiero que conste eso ; que se haga constar por la mesa que
esa es mi opinion.

He dicho. S

EL Sr, PRESIDENTE —- Se va a votar si el articulo propuesto por el sefior
Representante Carreras, se ha de considerar antes que el de la Comision, Los
sefiores por la afirmativa en pié.

{ Dudosa ). '

Se serviran ponerse en pi¢, los que estén por la afirmativa.

( Empatada ).

Continda la discusion.

EL Sr. VAZQUEZ SAGASTUME — Considero que el punto se ha discutido
de tal manera que pocos argumentos hay quc emitir ya en pro y en contra : creo
que hay muy poca cosa-que agregar.

EL St. CARRERAS — Que se vote de una vez la.mocion que he propuesto,
es decir si ha de votarse antes que el articulo de la Comision.

EL Sk. PRESIDENTE — Si no hay quien pidala palabrase va & votar si el
articulo del seiior Representante Carreras se ha de poner antes en discusion y &
votacion. Los sefiores por la afirmativa en pié, '

( Empatada ).

EL Sn. CAMINO — ; Cuantos son los Representantes ?

EL Sk, SECRETARIO — Veintidos. -

EL Sr.CAMINO -~ Creo que hay doce en pié.

EL Sr. SECRETARIO — Once. -

EL Ss. CAMINO — Dace.’

EL Sr. SECRETARIO — Ahora son doce.

EL Sk, PRESIDENTE — Contintala discusion del articulo del sefior Car-
reras.
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EL Sr. CARRERAS — Que se declare cerrada la discusion y se vote.

EL Sk. PRESIDENTE — Si no hay quien pida la palabra se votara si el
punto esta suficientemente discutido con relacion al articulo del sefior Carreras.
Los sefiores por la afirmativa en pié.

(A frmativa). . .

( Se lée el articulo 4. = del sefior Carreras ). .

Si se aprueba el articulo que se ha leido. Los sefiores por la afirmativa
en pié.

( Afirmativa ). : :

EL SrR.CORTA — Pediria que se rectificase.

( A firmativa ).

( Seléeel articulo5.° ).

EL Sr. PRESIDENTE — En discusion particular.

EL Sr. CARRERAS — Propondria 4 la Comision que agregase esta palabra,
«en el Departamento en que no pueda hacerse la eleccion en todas sus secciones
en los dias designados»; para armonizar con e} anterior.

( Se retiran algunos seiiores Diputados )

EL Sx. PRESIDENTE — Habiéndose retirado varios sefiores, Diputados,
no pueden continuar la sesion. S ‘

La Camara se reunird mafiana 4la misma hora para continuar la discusion.

( La seston selevantd d las cuatroy cuarto de la tarde ).

ForTEZA — Secretario.




